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บทคัดย่อ  
 การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ คือ 1) เพื่อศึกษาทัศนคติที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซ
ชีวภาพ 2) เพื่อศึกษาผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับครัวเรือน และ3) 
เพื่อศึกษาปัญหาและแนวทางแก้ไขปัญหาของการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือน เก็บข้อมูล
โดยใช้แบบสอบถามกับสมาชิกกลุ่มก๊าซชีวภาพทั้งหมด จำนวน 24 ราย เพื่อให้ได้ข้อมูลทัศนคติและ
ผลที่เกิดขึ้นจากใช้ก๊าซชีวภาพ และใช้วิธีการสนทนากลุ่ม โดยเก็บข้อมูลจากตัวแทนสมาชิกกลุ่มก๊าซ
ชีวภาพ จำนวน 10 ราย เพ่ือให้ได้ข้อมูลปัญหาและแนวทางในแก้ไขปัญหาของการใช้ก๊าซชีวภาพจาก
มูลสัตว์ในครัวเรือน จากการสำรวจ พบว่า เกษตรกรมีทัศนคติต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพใน
ภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง (x̅ = 2.23) และยังพบว่าการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์มีผลกระทบที่
เกิดข้ึนจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับครัวเรือน อยู่ในระดับน้อยที่สุด (x̅ = 1.31) อย่างไร
ก็ตามการส่งเสริมให้เกษตรกรใช้ก๊าซชีวภาพที่ผลิตจากมูลสัตว์ อาจเกิดปัญหาในช่วงแรก คือ การขาด
แรงงานที่มีทักษะในการก่อสร้างบ่อในขั้นตอนเริ่มต้น นอกจากนี้ เกษตรกรยังขาดความรู้และยังไม่มี
ความเชี่ยวชาญในการดูแลรักษาบ่อ เมื่อเกิดปัญหาบ่อรั่วซึม ดังนั้นควรจัดให้มีการให้ความรู้ในการ
ดูแลรักษาและการซ่อมแซมเบื้องต้นให้กับเกษตรกร 
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ABSTRACT  
 This study was conducted to examine: 1) farmers’ attitudes in manure biogas 
usage, 2) Impacts of manure biogas usage in a household level, and 3) problems and 
problem-solving guidelines for manure biogas usage in a household level. Data 
collection was done with 24 farmers who are members of the manure biogas group in 
the villages. It was divided into two phases: 1) applying a questionnaire with all 24 
farmers to acquire attitudes and results of manure biogas usage, and 2) employing a 
focus group discussion with 10 key farmers to obtain problems together with problem-
solving guidelines for manure biogas usage in a household level. The findings found 
that the farmers’ attitudes in manure biogas usage was in the moderate level ( =2.23), 
and Impact of using manure biogas in a household level was in the lowest level 
( =1.31). However, supporting the farmers to use manure biogas may cause a problem 
at the beginning, that is, a deficiency of labors skillful in constructing biodigesters. 
Besides, the farmers also lack knowledge as well as problem-solving skills in 
biodigesters’ leakage. Based on this circumstance, there should be transferring 
knowledge of basic maintenance to the farmers. 
 
Keywords: Attitude, Biogas, Circular Economy  
 
1. บทนำ   
 ในปัจจุบันประเทศไทยมีความเจริญก้าวหน้าทางด้านเศรษฐกิจอย่างรวดเร็ว ซึ่งส่งผลต่อการ
ใช้พลังงานสูงขึ้น [1] เพื่อตอบสนองความต้องการในภาคอุตสาหกรรม เกษตรกรรม และภาคการ
บริการ อย่างไรก็ตามการผลิตพลังงานภายในประเทศยังไม่เพียงพอกับความต้องการใช้ในประเทศ ทำ
ให้ประเทศไทยต้องพ่ึงพาการนำเข้าพลังงานจากต่างประเทศ [2] ดังนั้นการหาวิธีการแก้ไขปัญหาด้าน
พลังงาน เพื่อลดการนำเข้าจากต่างประเทศเป็นสิ่งที่รัฐบาลพยายามส่งเสริมให้มีการพัฒนาในด้านนี้
อย่างเร่งด่วน นอกจากนั้นนโยบายเศรษฐกิจในรูปแบบ bio-circular-green economy ที่เรียกว่า 
BCG Model ซึ ่งเป็นการพัฒนา 3 เศรษฐกิจ คือ เศรษฐกิจชีวภาพ (Bioeconomy) เศรษฐกิจ
หมุนเวียน (Circular Economy) และเศรษฐกิจสีเขียว (Green Economy) ไปพร้อมกัน เพื่อให้เกิด

 



 
วารสารวิศวกรรมศาสตร์ และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภฏัอุดรธานี 
ปีท่ี 3 ฉบับท่ี 1 (มกราคม – มิถุนายน 2567)        
                                    

   67 
 

การพัฒนาประเทศอย่างเป็นรูปธรรม ซึ่งเศรษฐกิจหมุนเวียน (Circular Economy) จะเข้ามาช่วย
แก้ไขปัญหาความเสื่อมโทรมของทรัพยากร มลพิษ และของเสียให้น้อยลงหรือเท่ากับศูนย์ (Zero 
Waste) [3] ตัวอย่างเศรษฐกิจหมุนเวียน ได้แก่ การนำขยะหรือของเสียกลับมาใช้ใหม่ในห่วงโซ่
อุปทาน และการผลิตพลังงานทดแทนด้วยกระบวนการทางชีวภาพ และผลิตภัณฑ์ชีวภาพ เช่น ปุ๋ย
หมัก และก๊าซชีวภาพ เป็นต้น [4]   
 ก๊าซชีวภาพจัดเป็นพลังงานสะอาดที่เกิดจากการนำของเสียอินทรียวัตถุมาผ่านกระบวนการ
หมัก ในสภาวะแวดล้อมที่เหมาะสมเพื่อให้ได้ก๊าซชีวภาพที่เป็นพลังงานความร้อนหรือพลังงานเพ่ือ
ผลิตกระแสไฟฟ้า  ก๊าซชีวภาพเกิดจากขบวนการหมักอินทรียวัตถุ เช่น มูล ปัสสาวะ น้ำเสียเศษซาก
พืชซากสัตว์ในสภาพไร้อากาศ เพ่ือให้ได้ก๊าซที่ประกอบด้วยมีเทน (CH4) 50-80% คาร์บอนไดออกไซด์ 
(CO2) 15-45% ไฮโดรเจนซัลไฟด์ (H2S) 0-2% และน้ำ 5% [5] ซึ่งในขบวนการหมักดังกล่าวมีหลาย
ปัจจัยที่มีผลกระทบ เช่น อุณหภูมิ และค่า pH ซึ่งช่วง pH ที่เหมาะสมที่สุดของการย่อยร่วมแบบไม่ใช้
ออกซิเจนสำหรับการสร้างก๊าซชีวภาพคือระหว่าง 6 ถึง 8 [6]  
 หมู่บ้านโคกล่ามและบ้านแสงอร่าม ในมูลนิธิปิดทองหลังพระ เป็นอีกพื้นที่หนึ่งที่ได้รับการ
ส่งเสริมให้มีการใช้พลังงานจากก๊าซชีวภาพ โดยในเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2555 มีหน่วยงานของภาครัฐ
ได้ส่งเสริมให้ประชาชนในหมู่บ้านได้ใช้พลังงานจากก๊าซชีวภาพ ซึ่งมีเกษตรกรในหมู่บ้านเข้าร่วม
โครงการจำนวน 24 ครัวเรือน โดยมีการจัดตั้งกลุ่มดำเนินการในชื่อกลุ่มก๊าซชีวภาพ [7] อย่างไรก็ตาม
จากการสำรวจเบื้องต้น พบว่า หลังจากที่โครงการได้ดำเนินการมาได้ระยะหนึ่งได้เกิดปัญหา คือ 
เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการส่วนใหญ่ไม่ได้ใช้ประโยชน์จากก๊าซชีวภาพ ซึ่งในปัจจุบันเหลือเพียง 1 
ครัวเรือนเท่านั้นที่มีการใช้ก๊าซชีวภาพเป็นประจำอยู่ ดังนั้นจึงเกิดประเด็นคำถามว่า เกษตรกรมี
ทัศนคติอย่างไรต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ และหลังจากที่ใช้ก๊าซชีวภาพแล้วมีผลกระทบในฟาร์ม
ของเกษตรกรอย่างไรบ้าง ตลอดจนปัญหาในการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์มีอะไรบ้าง เพ่ือเป็นข้อมูล
ในการวางแนวทางในการแก้ไขปัญหาต่อไป 
 
2. ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง  
 ก๊าซชีวภาพ (Biogas) คือ ก๊าซที่เกิดตามธรรมชาติหรือย่อยสลายของสารอินทรีย์ เช่น วัสดุ
เหลือใช้ทางการเกษตร มูลสัตว์ อุจจาระคน ตลอดจนน้ำทิ้งจากโรงงานอุตสาหกรรม ด้วยวิธีการทาง
ชีววิทยา (Biological treatment) ในสภาวะไร้อากาศ (Anaerobic digestion) โดยแบคทีเรียชนดิที่
ไม่ใช้ออกซิเจน ทำให้เกิดก๊าซที่ประกอบด้วยมีเทน CH4) 50-80% คาร์บอนไดออกไซด์ (CO2) 15-
45% ไฮโดรเจนซัลไฟด์ (H2S) 0-2% และน้ำ (H2O) 5% [8]  
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 กระบวนการเกิดก๊าซชีวภาพโดยการย่อยสลายแบบไร้ออกซิเจน (Anaerobic digestion) มี
อยู่ทั้งหมด 3 ขั้นตอน คือ 1) การสลายโมเลกุลใหญ่ เป็นขั้นตอนที่สารอินทรีย์ที่ยังอยู่ในรูปโมเลกุล
ใหญ่ เช่น โปรตีน คาร์โบไฮเดรต ไขมัน จะถูกย่อยสลายโดยเอนไซน์ที่ปล่อยออกมาจากแบคทีเรียพวก 
Hydrolytic Organisms ทำให ้แตกต ัวม ี โมเลก ุล เล ็กลง 2)  ข ั ้ นตอนการผล ิตกรดอ ินทร ีย์  
(Acidogenesis) สารอินทรีย์ที่มีโมเลกุลเล็กลงจะถูกเปลี่ยนไปเป็นกรดอินทรีย์ที่ระเหยง่ายและสาร
อื่นๆ โดยแบคทีเรียพวกสร้างกรด (Acid forming bacteria) กรดที่เกิดขึ้นส่วนใหญ่ คือ กรดอะซิติก
และกรดไพรพิโอ นอกจากนั้นยังเกิดก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์และน้ำ 3) ขั้นตอนการเกิดก๊าซมีเทน 
(Methanogenesis) โดยแบคทีเรียที่มีชื่อว่า Methanogens หรือ Methane forming bacteria จะ
ทำการเปลี่ยนกรดอะซิติกและก๊าซไฮโดรเจนให้เป็นก๊าซมีเทนและก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์เป็นส่วน
ใหญ่ โดยอาจมีก๊าซไฮโดรเจนซัลไฟด์ ไนโตรเจน และไฮโดรเจน และไอน้ำผสมอยู่ด้วย รวมกันเรียกว่า 
ก๊าซชีวภาพ [9]  
 การเลือกใช้เทคโนโลยีผลิตก๊าซชีวภาพ ผู ้ที ่ต้องการใช้เทคโนโลยีสามารถเลือกใช้ได้
หลากหลายประเภท โดยมีปัจจัยที่สำคัญ คือ งบประมาณ และพื้นที่ติดตั้งระบบ ซึ่งเทคโนโลยีการ
ผลิตก๊าซชีวภาพ สามารถจำแนกประเภทของเทคโนโลยีได้ 3 ประเภท ได้แก่  
 1) เทคโนโลยีการผลิตก๊าซชีวภาพสำหรับครัวเรือน ได้แก่ แบบฝาลอย (Floating Drum 
Digesting) แบบโอ่ง แบบถุงหมักพลาสติก (plastic bag biodigester) และแบบถังโพลีเอทธิลีน  
 2) เทคโนโลยีการผล ิตก๊าซช ีวภาพสำหรับฟาร ์มปศ ุส ัตว ์ ได ้แก ่ UASB (Up Flow 
Anaerobic Baffled Reactor), Covered Lagoon, Fixed Dome และ Plug Flow Digester 
 3) เทคโนโลยีการผลิตก๊าซชีวภาพสำหรับอุตสาหกรรม ได้แก่ UASB (Up Flow Anaerobic 
Baffled Reactor), AFF (Anaerobic Fixed Film), CSTR (Completely stirred Tank Reactor) 
MCL (Modified Covered Lagoon) [10] 
 ปัจจัยที่ส่งเสริมให้เกิดความยั่งยืนในการผลิตก๊าซชีวภาพในระดับชุมชนและครัวเรือน คือ 
การผลิตก๊าซชีวภาพเพื่อทดแทนก๊าซหุงต้มต้องเกิดจากความต้องการที่แท้จริงของครัวเรือน  โดย
เทคโนโลยีที่ใช้ในการผลิตก๊าซชีวภาพต้องไม่ยุ่งยากซับซ้อน ประชาชนในชุมชนและครัวเรือน สามารถ
ดำเนินการควบคุมกระบวนการผลิตได้เอง วัตถุดิบในการผลิตก๊าซชีวภาพของครัวเรือนควรมีเพียงพอ
และเหมาะสม สามารถก่อให้เกิดประโยชน์อย่างเป็นรูปธรรม เช่น ประหยัดค่าใช้จ่าย เพ่ิมรายได้ และ
สิ่งแวดล้อมในพื้นที่ดีข้ึน [11] 
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3. วิธีดำเนินการวิจัย  
 3.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
         ใช้วิธีการศึกษาเชิงสำรวจ โดยเลือกพ้ืนที่ศึกษา คือ หมู่บ้านโคกล่ามและหมู่บ้านแสง
อร่าม ต.กุดหมากไฟ อ.หนองวัวซอ จ.อุดรธานี ซึ่งเป็นหมู่บ้านในโครงการของมูลนิธิปิดทองหลังพระ 
สืบสานแนวพระราชดำริฯ โดยมีประชากรและกลุ่มตัวอย่าง คือ สมาชิกกลุ่มก๊าซชีวภาพทั้งหมด 
จำนวน 24 ราย เป็นการเลือกแบบเจาะจง คือ เกษตรกรที่ได้รับการส่งเสริมบ่อก๊าซชีวภาพจากมูล
สัตว์  โดยมีบ่อก๊าซชีวภาพแบบถังโพลีเอธิลีน ดังรูปที่ 4 
  

         
                      

รูปที่ 1 บ่อก๊าซชีวภาพจากมูลสตัว์แบบถังโพลีเอธิลีน 
 

 3.2 การเก็บรวมรวมข้อมูล 
  1) การสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) โดยสอบถามสมาชิกกลุ่ม
ก๊าซชีวภาพทั้งหมด จำนวน 24 ราย เพ่ือให้ได้ข้อมูลทั่วไปทั่วไป ทัศนคติ และผลที่เกิดข้ึนในฟาร์มของ
เกษตรกรหลังจากการสร้างบ่อก๊าซชีวภาพ 
  2) การสัมภาษณ์กลุ่ม (Group interview) โดยสัมภาษณ์ตัวแทนสมาชิกกลุ่มกลุ่ม
ก๊าซชีวภาพทั้งหมดจำนวน 10 ราย ซึ่งใช้วิธีการสัมภาษณ์กึ่งโครงสร้าง (Semi-structured interview 
-SSI) โดยใช้ประเด็นคำถาม เพื่อให้ได้ข้อมูลเกี่ยวกับการปัญหาและแนวทางในการแก้ปัญหาของการ
ใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือน 
 3.3 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
  1) แบบสอบถาม (Questionnaire) โดยแบ ่งออกเป ็น 3 ตอน ค ือ ตอนที่  1
แบบสอบถามข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษาสูงสุด จำนวนบ่อ
ก๊าซชีวภาพ ความถี่ในการใช้ก๊าซ และการใช้ประโยชน์ ตอนที่ 2 แบบสอบถามทัศนคติของเกษตรกร
ที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ จำนวน 10 ข้อ และตอนที่ 3 แบบสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
ผลที่เกิดขึ้นในฟาร์มของเกษตรกรหลังการใช้เทคโนโลยีแก๊สชีวภาพ จำนวน 8 ข้อ  
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  2) ประเด็นคำถาม (Sub-topics) โดยใช้ประเด็นคำถามเกี่ยวกับปัญหาและแนว
ทางแก้ไขปัญหาในการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับครัวเรือน 

3.4 การวิเคราะห์ข้อมูล  
  การวิเคราะห์ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับผู้ตอบแบบสอบถามและข้อมูลการใช้ก๊าซชีวภาพ 
ใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistic) ได้แก่ ค่าความถ่ี (Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) 
ส่วนการวิเคราะห์ทัศนคติและผลที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพ ใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive 
statistic) ได้แก่ ค่าเฉลี ่ย (Mean) และส่วนเบี ่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  ในด้าน
ทัศนคติใช้เกณฑ์การกำหนดการให้คะแนนเป็น 3 ระดับ ซึ่งแปลความหมายดังนี้ 
     คะแนน  ช่วงของค่าเฉลี่ยของคะแนน การแปลความหมาย 
      3                      2.34 – 3.00     มาก 
         2          1.68 – 2.33                            ปานกลาง  
           1             1.00 – 1.67            น้อย 
     ส่วนด้านผลกระทบที่เกิดขึ้นในฟาร์มของเกษตรกร ใช้เกณฑ์การกำหนดการให้คะแนน
เป็น 4 ระดับ ซึ่งแปลความหมายดังนี้  
  คะแนน  ช่วงของค่าเฉลี่ยของคะแนน การแปลความหมาย 
      4               3.26-4.00                มีผลกระทบที่เกิดขึ้นมากที่สุด     
      3                            2.51-3.25                มีผลกระทบที่เกิดขึ้นมาก        
      2           1.76-2.50  มีผลกระทบที่เกิดขึ้นน้อย 
      1               1.00-1.75                มีผลกระทบที่เกิดขึ้นน้อยที่สุด 
 ส่วนข้อมูลที่ได้จากการสนทนากลุ่ม นำมาวิเคราะห์โดยการวิเคราะห์สรุปอุปนัย (Analytic 
Induction) โดยการตีความ สร้างข้อสรุปข้อมูลจากสิ่งที่เป็นรูปธรรมหรือปรากฏการณ์ที่มองเห็นที่
เก็บรวบรวมมาได้ 
 

4. ผลการวิจัยและอธิปรายผล  
 4.1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
  จากการศึกษา พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศชาย จำนวน 21 ราย คิด
เป็นร้อยละ 87.50 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 51-60 ปี จำนวน 11 ราย คิดเป็นร้อย
ละ 45.80 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีระดับการศึกษาสูงสุดขั้นประถมศึกษา จำนวน 20 ราย คิด
เป็นร้อยละ 83.30 ผู้ตอบแบบสอบถาม จำนวน 24 ราย มีจำนวนบ่อก๊าซชีวภาพต่อครัวเรือน 1 บ่อ 
คิดเป็นร้อยละ 100 ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่ไม่ได้ใช้ก๊าซที่ได้จากบ่อ จำนวน 15 ราย คิดเป็น  
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ร้อยละ 62.50 มีเกษตรกรเพียง 1 ราย คิดเป็นร้อยละ 4.17 ที่ใช้ก๊าซท่ีได้จากบ่อเป็นประจำ โดยใช้ใน
การหุงต้มมากกว่า 2 ชั่วโมงต่อครั้ง ดังตารางที่ 1 
ตารางที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม (N=24) 

ปัจจัยส่วนบุคคล จำนวน ร้อยละ 
1. เพศ   
   1.1 ชาย 21 87.50 

   1.2 หญิง 3 12.50 
รวม 24 100 

     

ตารางที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม (ต่อ) (N=24) 

ปัจจัยส่วนบุคคล จำนวน ร้อยละ 
2. อายุ   

    2.1 อายุ 41-50 ปี 8 33.40 
    2.2 อายุ 51-60 ปี 11 45.80 

    2.3 อายุมากกว่า 60 ปี 5 20.80 
รวม 24 100 

3. ระดับการศึกษาสูงสดุ   

    3.1 ประถมศึกษา 20 83.30 
    3.2 ปวช./ปวส. 4 16.70 

รวม 24 100 
4. จำนวนบ่อก๊าซชีวภาพท่ีมีต่อครวัเรือน   

     4.1 จำนวน 1 บ่อ 24 100 
รวม 24 100 

5. ความถี่ในการใช้ก๊าซท่ีได้จากบอ่   
    5.1 ใช้เป็นประจำ 1 4.17 
    5.2 นานๆใช้ 8 33.33 
    5.3 ไม่ได้ใช้ 15 62.50 

รวม 24 100 

6. การใช้ประโยชน์ของก๊าซท่ีได้จากบ่อ   
   6.1 ใช้ในการหุงต้มมากกว่า 2 ช่ัวโมงต่อครั้ง 1 4.17 

   6.2 ใช้ในการหุงต้มน้อยกว่า 2 ช่ัวโมงต่อครั้ง 8 33.33 
   6.3 ไม่ได้ใช้ในการหุงต้ม 15 62.50 

รวม 24 100 
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 4.2 ทัศนคติที่มตี่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ 
  จากการศึกษาทัศนคติที ่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพโดยใช้แบบสอบถาม
เกษตรกรที่มีบ่อก๊าซชีวภาพทั้งหมด จำนวน 24 ราย พบว่า เกษตรกรมีทัศนคติต่อการใช้เทคโนโลยี
ก๊าซชีวภาพในภาพรวม อยู่ในระดับปานกลาง (x̅ = 2.23) ซึ่งเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ทัศนคติ
ของเกษตรกรที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพในระดับมาก คือ การทำบ่อแก๊สชีวภาพมีประโยชน์
ในการช่วยรักษาสิ่งแวดล้อมได้ (x̅ = 2.92) สอดคล้องกับงานวิจัย [11] ปัญหาเรื่องของเสียจากการ
เลี้ยงสัตว์สามารถแก้ไขได้โดยการทำบ่อก๊าซชีวภาพ (x̅ = 2.88) สอดคล้องกับงานวิจัย [11] การทำ
บ่อก๊าซชีวภาพมีผลดีมากกว่าผลเสีย (x̅ = 2.54) สอดคล้องกับงานวิจัย [11] การทำบ่อก๊าซชีวภาพ
ต้องใช้ต้นทุนสูง (x̅ = 2.54) และการทำบ่อก๊าซชีวภาพจำเป็นต้องมีความรู้ในเรื่องการจัดการบ่อก๊าซ
ชีวภาพ (x̅ = 2.46) ส่วนทัศนคติของเกษตรกรที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพในระดับปานกลาง 
คือ การทำบ่อก๊าซชีวภาพทำให้เกษตรกรมีรายได้เพิ่มขึ้น ( x̅ = 2.25) และการทำบ่อก๊าซชีวภาพมี
ความคุ้มค่ากับการลงทุน (x̅ = 2.08) สอดคล้องกับงานวิจัย [12] ส่วนทัศนคติของเกษตรกรที่มีต่อ
การใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพในระดับน้อย คือ การทำบ่อก๊าซชีวภาพต้องใช้แรงงานและระยะเวลาใน
การดูแลรักษามาก (x̅ = 1.58) การเลี้ยงสัตว์ไม่จำเป็นต้องมีการจัดการเรื่องของเสียที่เกิดขึ้น ( x̅ = 
1.54) และบ่อก๊าซชีวภาพมีความง่ายในการดูแลรักษา (x̅ = 1.54) ดังตารางที่ 2 
 

ตารางที่ 2 ทัศนคติที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ 

ทัศนคติ Mean S.D. 
ระดับความ

คิดเห็น 

1. การเลี้ยงสัตว์ไม่จำเป็นต้องมกีารจัดการเรื่องของเสียที่
เกิดขึ้น 

1.54 0.83 เห็นด้วยน้อย 

2. ปัญหาเรื่องของเสียจากการเลี้ยงสัตวส์ามารถแก้ไขได้
โดยการทำบ่อก๊าซชีวภาพ 

2.88 0.34 เห็นด้วยมาก 

3. การทำบ่อแก๊สชีวภาพมปีระโยชน์ในการช่วยรักษา
สิ่งแวดล้อมได ้

2.92 0.28 เห็นด้วยมาก 

4. การทำบ่อก๊าซชีวภาพมีผลดมีากกว่าผลเสีย 2.54 0.72 เห็นด้วยมาก 

5. การทำบ่อก๊าซชีวภาพทำให้เกษตรกรมีรายได้เพิ่มข้ึน 2.25 0.79 เห็นด้วยปาน
กลาง 

6. การทำบ่อก๊าซชีวภาพต้องใชต้้นทุนสูง 2.54 0.87 เห็นด้วยมาก 
7. การทำบ่อก๊าซชีวภาพจำเปน็ต้องมีความรู้ในเร่ืองการ
จัดการบ่อก๊าซชีวภาพ 

2.46 0.88 เห็นด้วยมาก 
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ตารางที่ 2 ทัศนคติที่มีต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพ (ต่อ) 

ทัศนคติ Mean S.D. 
ระดับความ

คิดเห็น 
8. การทำบ่อก๊าซชีวภาพต้องใชแ้รงงานและระยะเวลาใน
การดูแลรักษามาก 

1.58 0.83 เห็นด้วยน้อย 

9. บ่อก๊าซชีวภาพมีความง่ายในการดูแลรักษา 1.54 0.83 เห็นด้วยน้อย 

10. การทำบ่อก๊าซชีวภาพมีความคุ้มค่ากับการลงทนุ 2.08 0.88 เห็นด้วยปาน
กลาง 

รวม 2.23 0.73 ปานกลาง 
 

 4.3 ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับครัวเรือน 
 จากการศึกษาผลกระทบที ่เกิดขึ ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับ

ครัวเรือน โดยใช้แบบสอบถามเกษตรกรที่มีบ่อก๊าซชีวภาพทั้งหมดจำนวน 24 ราย พบว่า การใช้ก๊าซ
ชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือนในภาพรวม มีผลกระทบอยู่ในระดับน้อยที่สุด (x̅ = 1.31) ซึ่งเมื่อ
พิจารณาเป็นรายข้อ พบว่า ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือนในระดับ
น้อยที่สุด คือ การนำน้ำที่ผ่านบ่อก๊าซชีวภาพหมุนเวียนกลับมาใช้ภายในฟาร์ม ( x̅ = 1.00) การลดลง
ของแมลงวันในฟาร์มและบริเวณใกล้เคียงหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ ( x̅ = 1.08) การลดลงของการ
เน่าเสียของแหล่งน้ำในฟาร์มและนอกฟาร์มหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ (x̅ = 1.13) ปริมาณการใช้ฟืน
ลดลงหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ (x̅ = 1.17) ปริมาณการใช้ก๊าซ LPG ลดลงหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ 
(x̅ = 1.21) การลดลงของกลิ่นเหม็นในฟาร์มของเกษตรกรหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ (x̅ = 1.25) และ
การลดลงของการใช้ปุ๋ยเคมีเนื่องจากการนำกากที่ได้จากบ่อก๊าซชีวภาพไปใช้  (x̅ = 1.46) ส่วนผลที่
เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือนที่มีผลที่เกิดขึ้นอยู่ในระดับน้อย คือ การนำกาก
มูลสุกรที่เหลือจากการใช้ก๊าซชีวภาพไปใช้ในพืช (x̅ = 2.21) ดังตารางที่ 3 

 

ตารางที่ 3 ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสตัว์ในระดับครัวเรือน 

ผลที่เกิดขึ้น Mean S.D. 
ระดับความ

คิดเห็น 

1. การลดลงของกลิ่นเหม็นในฟาร์มของท่านหลังจากทำบ่อ
ก๊าซชีวภาพ 

1.25 0.68 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 

2. การลดลงของการเน่าเสียของแหล่งน้ำในฟาร์มและนอก
ฟาร์มหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ 

1.13 0.45 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 
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3. การลดลงของแมลงวันในฟาร์มและบริเวณใกล้เคียงหลังจาก
ทำบ่อก๊าซชีวภาพ 

1.08 0.41 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 

4. การนำน้ำที่ผ่านบ่อก๊าซชีวภาพหมุนเวียนกลับมาใช้ภายใน
ฟาร์ม 

1.00 0.00 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 

5. ปริมาณการใช้ฟืนลดลงหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ 1.17 0.48 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 

6. ปริมาณการใช้ก๊าซ LPG ลดลงหลังจากทำบ่อก๊าซชีวภาพ 1.21 0.66 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 
7. การนำกากมูลสุกรที่เหลือจากการใช้ก๊าซชีวภาพไปใช้ในพืช 2.21 1.46 เกิดขึ้นน้อย 

8. การลดลงของการใช้ปุ๋ยเคมีเนื่องจากการนำกากที่ได้จากบ่อ
ก๊าซชีวภาพไปใช้ 

1.46 0.93 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 

โดยรวม 1.31 0.63 เกิดขึ้นน้อยที่สุด 
 

 4.4 ปัญหาในการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในครัวเรือน  
  จากการสัมภาษณ์ตัวแทนกลุ่มสมาชิกกลุ่มก๊าซชีวภาพ จำนวน 10 ราย พบปัญหาที่
เกิดข้ึนดังนี้ 
           4.4.1 ปัญหาตั้งแต่เริ่มการก่อสร้าง ได้แก่ ถังมีพ้ืนที่เก็บกักแก๊สน้อยเกินไป และถังมี
รอยรั่วซึมตรงคอถัง ทำก๊าซที่ได้รับมีการรั่วซึมไม่สามารถแก้ไขได้  ซึ่งมีสาเหตุเกิดจากในระหว่างการ
เตรียมฝังบ่อลงดิน เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ทราบว่าบริเวณคอถังมีความเปราะบางแตกง่าย นอกจากนั้น
เกษตรกรยังวางถังหมักก๊าซต่ำเกินไปทำให้มีก๊าซน้อย เพราะไม่เข้าใจการวางถังหมักก๊าซและบ่อล้นให้
ได้ระดับที่ถูกต้อง การต่อก๊าซเข้าเตาแก๊สเพื่อใช้งานไม่สามารถทำได้เนื่องจากเกษตรกรไม่มีความ
เชี่ยวชาญหรือมีประสบการณ์ เนื่องจากไม่มีเจ้าหน้าที่คอยแนะนำกำกับดูแลในขณะก่อสร้างบ่อ และ
ขาดแรงงานที่มีทักษะในการก่อสร้าง และไม่มีการติดตามและแก้ไขอย่างจริงจัง 
          4.4.2 ปัญหาที่เกิดขึ้นระหว่างการใช้งาน ได้แก่ ก๊าซที่ได้มีปริมาณน้อยไม่สามารถใช้
งานได้นาน ใช้งานในแต่ละครั ้งได้ประมาณ 20-30 นาที ซึ ่งไม่เพียงพอในการประกอบอาหาร 
นอกจากนั้นก๊าซที่ได้ยังมีแรงดันต่ำ และหัวเตาแก๊สที่ใช้ในครัวเรือนไม่เหมาะกับก๊าซชีวภาพเนื่องจาก
มีรูเล็กเกินไป สอดคล้องกับงานวิจัย [11]  
           4.4.3 ปัญหาในการซ่อมแซม ได้แก่ ถังบ่อก๊าซแตกเป็นรอยยาวที่ส่วนล่าง ซ่อมแซม
ไม่ได ้และมีกลิ่นรบกวน เกษตรกรตรวจสอบหารอยรั่วไม่พบแต่ทราบโดยปริมาณก๊าซที่ลดลงและไม่มี
แรงดันก๊าซ นอกจากนั้นการซ่อมแซมถังโพลีเอธิลีนมีต้นทุนสูง และมีความยุ่งยากในการซ่อมแซมและ
ดูแลรักษา ต้องซ่อมแซมหลายครั้งถึงซ่อมแซมได้ อีกทั้งเกษตรกรยังขาดความรู้ในการดูแลรักษาและ
ซ่อมแซมถังเก็บก๊าซท่ีรั่ว สอดคล้องกับงานวิจัย [13] 
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            4.4.4 ปัญหาอื่นๆ ได้แก่ ปัจจุบันวัตถุดิบมูลสัตว์มีปริมาณไม่เพียงพอเนื่องจากมีเลิก
เลี้ยงสุกร ปัญหาเรื่องเวลาเนื่องจากคอกสัตว์ห่างจากบ้านทำให้เสียเวลาไปเก็บมูลสัตว์มาใส่ในถังหมัก 
การใช้ประโยชน์จากก๊าซได้น้อยจึงไม่อยากเอามูลสัตว์มาเติม ขาดแคลนแรงงานที่ต้องนำเอามูลสั ตว์
มาเติม นอกจากนั้นยังมีงานประจำหลายอย่างทำให้ไม่มีเวลา ทำให้ไม่สะดวกในการใช้ นอกจากนั้น
สมาชิกในหมู่บ้านมีความกังวลเกี่ยวกับการเกิดกลิ่นเหม็น 
 4.5 แนวทางการแก้ไข 
  4.5.1 ด้านเจ้าหน้าที่ หน่วยงานที่เข้ามาส่งเสริมควรให้เจ้าหน้าที่ติดตาม คอยแนะนำ
และกำกับดูแลในขณะก่อสร้างบ่อ ให้คำแนะนำและช่วยแก้ไขปัญหา และควรส่งเสริมให้มีการสร้างบ่อ
ก๊าซที่มีต้นทุนต่ำ 
  4.5.2 ด้านตัวเกษตรกรผู ้ใช้ก๊าซชีวภาพ เกษตรกรควรตรวจหาสาเหตุว่าทำไม
ปริมาณก๊าซที่ได้ถึงมีน้อย แล้วหาทางปรับปรุงหรือซ่อมแซมอย่างต่อเนื่อง และควรวางถังหมักก๊าซให้
สูงกว่าบ่อล้นให้มากขึ้น ควรทำถังพักก๊าซเพิ่มเติมจากถังหมัก และควรหาองค์ความรู้เพิ่มในการดูแล
และซ่อมบำรุง สอดคล้องกับงานวิจัย [12] [14] นอกจากนั้นควรปรับเปลี่ยนหัวเตาแก๊สให้เหมาะสม
สำหรับการใช้งาน และควรเปลี่ยนถังรูปแบบใหม่ที่มีความคงทน  
 
5. สรุปผลการวิจัย  
 เกษตรกรมีทัศนคติต่อการใช้เทคโนโลยีก๊าซชีวภาพในภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง 
แต่ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการใช้ก๊าซชีวภาพจากมูลสัตว์ในระดับครัวเรือนในภาพรวมอยู่ในระดับน้อย
ที่สุด เนื่องจากเกิดปัญหา คือ ไม่มีเจ้าหน้าที่คอยแนะนำกำกับดูแลในขณะก่อสร้างบ่อ ทำให้ถังบ่อก๊าซ
มีรอยรั่วซึม ส่งทำให้ก๊าซที่ได้มีปริมาณน้อย และเจ้าหน้าที่ส่งเสริมไม่มีการติดตามแก้ไขอย่างจริงจัง 
ส่วนกลุ่มเกษตรกรผู้ใช้ก๊าซยังขาดแรงงานที่มีทักษะในการก่อสร้างบ่อก๊าซ และขาดความรู้ในการดูแล
รักษาและซ่อมแซมถังเก็บก๊าซที่รั่ว แนวทางแก้ไขปัญหา คือ เจ้าหน้าที่หน่วยงานที่มาส่งเสริมควร
ติดตาม ดูแลให้คำแนะนำตั้งแต่เริ่มต้นก่อสร้างบ่อก๊าซชีวภาพ และช่วยแก้ไขปัญหาอย่างต่อเนื่อง ส่วน
ผู้ใช้ก๊าซชีวภาพควรเพิ่มองค์ความรู้ในการดูแล และซ่อมบำรุงบ่อก๊าซชีวภาพ และจัดหาวัตถุดิบมูล
สัตว์ให้มีปริมาณท่ีเพียงพอในการผลิตก๊าซชีวภาพ  
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อำเภอกงไกรลาศ จังหวัดสุโขทัย. การประชุมวิชาการการสัมมนาเครือข่ายนักศึกษาระดับ
บัณฑิตศึกษา สาขาสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา ครั้งที่ 16, หน้า  931-949. 
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